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In dem "Theologischen Bléattern" 1936, Nr. 12, hatte der
friiher in Minster wirkende, jetzt in England ansissige Theologe
0. Piper mitgeteilt, da8 H. Bescour meine Kritik seiner Ausgabe
der Eckhartschen Prologe in der ZKG 1936 mit einem Rundschreiben
beantwortet habe, in dem er die Herrn Geyer, Seeberg und mich
selbst des Plagiacsa:'n nden und Arbeiten der von Théry und
Klibansky geleiteten(‘%ﬂdigt. Nun hatte ich mich vor einigen
Wochen an O. Lottin, der wie H. Bascour Mitglied des Benediktiner-
Klosters Mont Cdsar in Lowen (Belgien) ist, mit der Bitte ge-
wandt, mir dieses Rundschreiben zur Kenntnis zu bringen, da wir
als die Angegriffenen doch wohl Gelegenheit haben miiften, Stel-
lung zu nehmen. Ich blieb damals ohne Antworte.

Nun erhielt ich vorige Woche von befreundeter Seite ein Exem-
plar dieses famosen Rundschreibens. Da ich es dem Eigentiimer
zuriickgeben muB, habe ich Abschriften anfertigen lassen und sende
der Forschungsgemeinschaft eine solche zu. Ich habe die Abschrift
genau kontrolliert und garantiere fiir ihre Genauigkeit.

Ich fiige auBerdem einen Durchschlag des Briefes bei, den ich
nach Einsicht in das Pamphlet - eine andere Bezeichnung ist nicht
gut moglich - an O. Lottin geschrieben habe. Es lag mir einer-

seits daran, gleich etwas zur Abwehr zu schreiben, anderseits



von Lottin einen Bescheid dariiber zu erhalten, ob sein Mitbruder
H. Bascour der Verfasser ist, oder ob Klibanslq-; selbst das’von
Verleumdungen und falschen Unterstellungen strotzende Schrift-
stiick abgefalt hat. Bisher habe ich auf diesen Brief keine Ant-
wert erhalr.én; die verstrichene Zeit ist dafilir wohkl auch noch

zu kuré’.

'.Vie.dem nun auch sei, die Hckhart-Kommission kann natiirlich
zu dem Angriff nicht schweigen. Wie falsch alle diese Behaup-
tungen sind, ldBt sich aus meinen Akten ohne weiteres beweisen.
Aus ihnen genht klar hervor, da8 unsere Arbeit nicht der Anleih
bei Herrn Klibansky usw. bedurfte. ‘

Ich habe Abschriften des Rundschreibens gleichzeitig an die
Herrn Benz, Geyer, Christ, Seeberg und WeiB geschickt. ¥an wird
Jja deren Meinung auch zundchst einmel einholen miissen.

Mit Heil Hitler!

A



Sehr verenhrter Dom Lottin!

Auf meiner letzten an Sie gerichteten Xarte fragte ich an, ob 8!
mir nicht dns Rundechreiben, das ezen unsere Xckhart-Aurgabe gerich
ist, zusenden wcllten. Inzwischen ist ¢s mir von befreuddeter Selte :
gegangen. Nachdem ich nun Einblick in die Seiten genomnen hnbe, ist r
das Lachen allerdings vergangen: n'cht um unserer Sache willen, sond¢
um der Verfasser dieses von unbegriindeten Vorwiirfen strotzenden Schr
bens willen. Die Deutsche Forschungsgemeinschaft sowonl wie die Mita
ter an der deutschen Xckhart-Ausgabe werden matirlich nicht zu den w
erhérten Vorwiirfen schweigen, Ich michte trotzdem nicht verzichten,
vop einigen Tatsachen in Kenntnis zu setzen, da ich nach der Angate
0. Piper in den “Theologischen Blidttern*, Nr. 12, 1956, Inren kitbru
Dom ¥, Rascour fir den eigentlichen Verfasser der "Remarcues' halten

Ich sclbst werde wegen des “Iordan von Quedlinburg* angegriffen
zut 0, nls wilte ich durch Klibansky, da Cusanus den Iordan zitiecr
unu «uf seine Abhinglgcelt von Eckhart aufmerksam macit. - ¥ile liege
Din~~ in Wirklichkeit? Seit 1931 beschdftige ich mich im Auftrage d¢
Hel. lberger Cusanus-Kormission mit den Predigten des Cusanus, 1932
ich bereits eine Thema aus den Preiigten fiir die jdhrlichen rreisarl
der Studenten gestellt: “Die Kirchenlehre des H.Ce nach den Predigte

. Da ich meiner 3ekratarin, die die Predigten nach den Vat. late 1244/
fur mich kopiert hat (ca. 3000 Seiten), sogleich gesagt hatte, sie r
auf nlles achten, was Meister Kckhart betrifft, so hat sie mich,lans

vor Klibansky irgundetwas vercfrentlicht hat, auf die Stelle ningew.

die ich auf den ersten Selten des Johannes-Komment-rs von Zckbart an
Auch einer der Studenten, die damnls die Prelsarbeit gemacht haten, m:
mich anf dle Stelle aufmerksam; allerdings post festum, da igh siec sch
kannte. Im iibrigen wird in Kiirze eine ausfilhrliche Abnandlung von mir s
den leidelberger Sitzungsverichten erscheinem, in der ich micht nur iba
die Predizten des Cusanus im allgemeinen handele, sondern nucn seine voi
Eckhr+t beeinfluBten Predigten ediere, Vielleicnt sieht dann auch Dom It
cour .in, dad er mir véllig zu Unrecnt ein Plagiat vorwirft.

/e stent es nun mit dem Vater-Unser-Erkldrung in der Stéhstiddter H:
Im ¥ bst 1933 erschien in den Zeitungen eine Notiz des Inhaltes: R. K1,
bansky habe in Eichstiddt eine tief pnilosophiscne Lrklarung des Vater-Ut
gsers aus der Peder Veister Lcknarts sefunden; sie wirde in der bel lein
erscheinenden Ausgabe der lateinischen Verke kckharts vercffentlicht el
Ich habe die Hs. im Oktober 1933 in Breslau untersuchi und gleich fest-
gestellt, daB sie nicht v n Eckhart sein kdnue, weil - - - der lame des
Verfassers "lckinger® vorn im der iis. stent. Klibansky schreibt die Hse
dem l4. Jahrhundert zu und nennt als Verfasser ein kckardus. Ich saze o=
driicklich,dab sie 15, Jhdt ist und von ickinger stamste Bia ich da von
K1lib:nsky abhdogig?

Aehnlich liegen die Dinge bei der “doppelten Redaktion" des erst<-
Jenesis-Kommentarse Ich habe bei meinen Akten einen an die Deutsche
schunpgsgemeinschaft gericuteten Bericht von Herrn Well vom 16, Jérz _
in dem er unsere Desprechungzen am 12. und 13, Ydrs 1934 #n 3reslau sci
derte In diesem Bericht ist klipp und klar gesagt, dab die !Is. ¥ eine:
seits, CT anderseits verschiedene "Auflagen* desselben .erkes darsiall
3ind wir da von Bascour abhangig? Im iiorigen =ird die erste Lieferung
ersten Genesiskommentars, die¢ jetzt erscheint, zeigen,dal wir die Didy
doch etwas andiers anschen als Dom Bascouls




Soweit bin ich persidnlich betroffcn. Ich kinnte die Verteidigung di
sndern Herrn iiesen selbst iiberlassen. Yun mub ich ja sagen, dal es uncy
nore ist, wie Herr Geyer angesriffen wird. Als ob er Dondniné abgegpchriet
hitte! Nachiem Geyer die Pariser juacstionen herausgegeben hntte, haben
sowonl er als ich uns mit ihnen in Jeminar-Uebungzen beschiftizt; ich hatte
ihm weitere Verbesserunpgsvorschliage gemachie aulerdem haben wir den Text
noch einmal sehr genau iiberpruft, als wir die Xopien der “ckhart-Verks fur
die ¥itarbeiter herstellien; o8 kann natirlich sein, dab Donda ne da zu
gleicnen Konjekturen wie wir gekommen ist, Endlich haben wir Text und Ap-
parat in gemeinsamer Arbeit beil der eigentlichen Drucklegung nochmels ge-
priifts Wenn man sich das nun so vorstellt, als habe Ceyer dis Dondalnesche
Ausgube genommen und seine Virbesserungen an 20 Stellen abgeschrieben,dann
ist das doch elne vollige Ver«<ennung cines so bedeutenden vwie gewissen-
haften Gelehrten.

Dab die juaestionen des Vat. lat. 1086 unecht seien, stand fur uns
ldngst fests Wir haben sie uberhaupt nicht in dle 1933 Tir dle Mitarbeiter
nergestellten Xopien aufgenommen, Die Argumente Xlibanskys fur ihre Un-
ecatheit habe ich bis heute nicht gelesen, Viellelcnt ein Pehler, zber
jedenfalls Tatsachee

Seeberg wir) ja am meisten angegriffen. Br wird sich schon zu vertei-
digen wissen. Ich sege nur soviel: Herr Seeberg hat - wie ich weid - das
"rater Noster! ldnget in seincm Seminar behanleld, che dic Hittion von
Z1igr sy ergchién; wenn ich mich recht criancre im ¥,S. 1933/34. Da8 er
dsbey erkannte, iie Hauptquelle scl iie Catena Auvea des hl, Thomas, waP
wirkd fcli kein Kunststick, da die Frwihnung der “Glossa* ja einfach dazu
zZwan, estzustellen, welcne Glosza gemelnt sel,

Doch genuge Mir eschelnty dal die Verfasser c=z Rundschreibens sich

_»8elbst uehr geschandet halen a2ls uns, 7enn sie wirklich etwas von unserer
Arbeitsweisze gewubt hiuten, hitien sic uns nlcht so tdricute Vorwirfe ge-
macht! #4ir haben zundchst Kopien von simtlichen lat, Schriftesn hergestel.
sie waren Lereits im April 1934 fertig und «urden zllen Nitarbeltern zur
Verfl ung testellt, Dann haten wir die Bibel- und Autorenzitate verzettel
und verifizierts Das war dle Arbeiu des Sommers und lerbstes 1934, Denn
hbea wir olinen Schlagwort- und endlich einen richuigen Jortkatalog her-
zestellts Dad bei dieser sear sorgfiltigen Vorbereitung natiirlich die
einzalnea Lisferuncen zunachst sehr langsam kamen, ist sehr begreifliche
Aver wir wollten, <u8 eine Ausgabe nergestellt wirde, die nicht iibermorge
versltet, ijenn Dom Bascour wirklich wissen will, wie wir arbeiten, dann
moge » uns in Breslau besuchen, wo die Zentir.le ist, Vielleicht sicat er
dann ein, daB w#ir keilne stumpfsinnigzen Plaglatoren sind.

7 lbrigen besitza ich noch 1mmaer die Xorrekturfahnen des zweiten Tei-
les der Ausgabe des Saplentia-Kommentars von Thiéry, Sie zeigen, .ab ica da
sehr masgebliche Arbeit geleistet und den Marausgebor vor vielen Fehlern
Dewaurt habe, Ioh bin gespannt, ob or in seiner Teunusgabe noch ein Wort
iber diese moine Arbeit verliert.

Ich wollte 3ie, schr verehrter Dom %otiin, von iiesen Dingen in Xennte-
nis setzen, da Sie ja als Mitbruder von Dom Bascour einizermaSien sn der
Sacne interessiert sind. Es wirde mich besonders freuen, wenn 3ie mir mite
teilen kdnnten, ial Dom Bascour an der Abfassung des Schreibens nicht >
beteilizt ist.

In aufrichtiger Verehrung
Inr ergebener
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